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Résumé

Cet article est une analyse critique des approamocratiques dans I'élaboration et la
mise en ceuvre de processus de communication eartawec le développement rural en
Afrique, en particulier sur l'application des teolugies de linformation et de la
communication (TIC) dans ce contexte. Méme étanbdae pour I'établissement de
relations de confiance et donc fondamentaux poaraammunication fluide et effective,
les aspects socio-culturels ont souvent été négfigédes initiatives appliquant les TIC au
développement rural en Afrique. Reconnaissant ditgmce de ces aspects socio-culturels
pour I'appropriation de toute innovation dans degsz rurales des pays en développement,
il est possible de définir des stratégies pour etdfapplication des TIC aux conditions
locales. Cet article propose des innovations métlogitjues dans I'élaboration et la mise
en ceuvre de processus de communication afin deopnair la coproduction et I'échange
de connaissances agricoles dans les pays en dpealept. Les suggestions sont basées
sur les expériences de terrain des auteurs, liédssaactivités opérationnelles et de
recherche de la Fondation pour I'Agriculture eRlaralité dans le Monde (FARM), en
partenariat avec |'Union des Groupements pour lanr@ercialisation de Produits
Agricoles de la Boucle du Mouhoun (UGCPA-BM), aul8na Faso.

Introduction

Au dela des moyens de production d'une exploitatigricole — la terre, le travail et le capital —
l'information (pertinente et au moment opportunt) &galement un facteur important dans la conduite
des systemes de culture et d’élevage. Les techieslag I'information et de la communication (TIC)
peuvent s'avérer utiles pour optimiser I'obtenti@&thange et le traitement de cette informatiarsiai
que l'acquisition et le renouvellement de savgigcgiques pour la production agricole. Dans leread
des projets de développement, la mise en plac&l@aléve souvent d’'une approche technocratique :
les technologies sont considérées comme portedses dfficacité intrinséque comme si par leur
simple utilisation, cette efficacité pourrait étransférée aux sociétés locales et solutionnepange

de leurs problemes. L'accés - aux objets technigiugsx réseaux - devient la priorité, comme salge
adapté suivrait automatiquement la mise a dispwsites outils. Or, I'expérience de terrain montre g
cela n'est pas toujours le cas, en particulier dasszones rurales africaines. En outre, ce type
d’'approche ne favorise pas la durabilité des ittés locales a la base du changement social des
sociétés africaines. En prenant en compte l'enmgreirciale des méthodes d'application des TIGtil e
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possible d'identifier des stratégies pour que liegtion de ces technologies soit le plus adaptée a
contexte local.

Les suggestions qui seront présentées dans adea#dsultent de I'expérience de terrain des asiteur
liée a des activités opérationnelles et de recleedeHa Fondation pour I'Agriculture et la Ruratighs

le Monde (FARM) aupres de I'Union des Groupemeraar da Commercialisation de Produits
Agricoles de la Boucle du Mouhoun (UGCPA-BM), aurlBna Faso. Le partenariat entre FARM et
'UGCPA-BM est né en réaction a la crise alimergale 2008. L'objectif principal de ce partenarktt e
d’appuyer 'augmentation de la production agricdlgiere et de renforcer les fonctions économiques
de l'organisation agricole. Ainsi, le principalpp de FARM a 'UGCPA-BM a concerné la filiere
céréale avec la mise en place d'un systéme d'ajgioomement en engrais minéraux et de production
de semences améliorées.

La seule utilisation du paquet « engrais minéraagrmences améliorées» n’est cependant pas suffisant
a l'augmentation durable de la production céréaji@'est pourquoi FARM a initi€ au sein de
'UGCPA-BM une réflexion sur la durabilité des sstes de production agricoles. Ceci a donné lieu a
la mission de Pierre Girard entre mai et décemB@ Zayant pour objectif en partie d'étudier les
pratiqgues de gestion de la fertilité des sols parpaysans en vue de proposer un plan d’action
agro-environnemental. D'un point de vue méthodajogj ce travail repose essentiellement sur une
analyse bibliographique et des enquétes auprgsaysans membres de 'UGCPA. Les élus et salariés
de 'UGCPA-BM ont été associés tout au long du pssas (choix des zones de I'étude, choix des
agriculteurs, organisation de restitutions par geou) afin de faciliter I'appropriation de ces quess
assez nouvelles au sein d’'une organisation paysanne

En parallele, Eric Pasquati prépare en partenaviat la Fondation FARM une these de doctorat sur le
aspects socioculturels de I'appropriation des Td€des agriculteurs ouest-africains. L'objectif pou
FARM est de définir son approche d'intégration > a ses projets opérationnels. Le terrain descett
recherche a été réalisé de juillet & décembre 20@9région de la Boucle du Mouhoun, au Burkina
Faso, et s'est basé principalement sur des obggrsates entretiens avec des paysans, des visites
guidés par des agriculteurs et des sessions deipatibn aux travaux agricoles.

Dans cet article, apres avoir rappelé I'hétérogéndes acteurs concernés par les projets de
développement rural et les difficultés de commuitcague cela engendre, nous explorons les causes
de I'échec de l'approche technocratique pour lusliin des TIC au sein des sociétés agricoles
burkinabés. En conclusion nous formulons quelquggestions d'innovation méthodologique dans la
conception et la mise en ceuvre des processus daugoation en appui du développement rural des
PED afin de favoriser l'appropriation de ces preasgar les acteurs locaux, et donc l'autonomisatio
des initiatives.

Hétérogénéité des acteurs

L'aide au développement implique des rencontres @ateurs différents de par leur culture, leueaiy

de formation, leur niveau d'acces a des moyensdidbstomies entre étranger et autochtone, expert e
praticien, déterminent un champ complexe de relaté établir. Dans des zones d'intervention rarale
ces différences sont encore plus prononcées que ldarvilles, a la fois par le fait que dans les
campagnes les niveaux d'éducation formelle soétigirs a ceux dans les villes et aussi parce guoe d
ces derniers le brassage entre les différentsacéeété souvent plus effectif, facilitant d'uneta@eae
facon des nouvelles interactions.

La diversité des langues pose une premiére baréél@ communication entre acteurs d'origines
différentes. Dans de nombreux pays d'Afrique ded$d, méme si souvent la langue officielle locale e
celle de I'agent étranger de développement — dficdd au passé colonial et & une corrélation higie
entre ce passé et l'origine de l'aide étrangér@ méajorité des agriculteurs ne maitrisent pas
suffisamment la langue en question. Pour plusieays africains cette question de la langue ne se po

Information Scientifique et Technique et DéveloppatRural
Xllléme Congrés Mondial de I'NAALD, a Montpellier629 Avril 2010



Eric PASQUATI et Pierre GIRARD, Fondation pour I'Agriture et la Ruralité dans le Monde (FARM)

pas seulement entre étrangers et acteurs de temai® également entre ces derniers et I'élite
intellectuelle du méme pays. En effet, au vu latitugle de langues régionales, I'expert nationghewt
connaitre I'ensemble de celles-ci et le passage lpatraduction engendre toujours certaines
interprétations et adaptations a la réalité dariglie de destination, en termes de structure msss de
richesse de vocabulaire. La traduction représeate dine barriere considérable a la fluidité et la
précision de la communication.

Indépendamment de la langue, les différents nivedeixformations engendrent une contrainte
supplémentaire a la communication entre les intaetkurs. Par exemple, les agriculteurs burkinabés
ont souvent un niveau d’'éducation formelle assezltzronome n'utilise pas forcement la langutade
méme facon qu'un agriculteur: les mots difféerenpatfois les mémes mots peuvent avoir des sens
différents.

A ces questions objectives propres de la commuaita&ntre interlocuteurs d'origines trés diverses
viennent s'ajouter d'autres beaucoup plus subtilégectives et difficiles a cerner, liées a dgmrats
socioculturels. En particulier dans les contexess@bmmunautés agricoles ouest-africaines, des code
sociaux de communication régissent la prise deatale, les formules de politesse, I'utilisation du
regard et du silence dans les échanges sociagnotince ou la négligence de ces codes peut
compromettre la communication et en conséquentabligsement de bonnes relations entre les
interlocuteurs. Par exemple, au Burkina Faso, ldtsgétranger a la famille arrive dans I'enceinedal
maison, la discussion débute toujours par lesat@bums d’usage : I'h6te souhaite une « bonne arivé
puis chacun demande des nouvelles de la familenfih I'hdéte demande la raison de sa venue au
visiteur. Lequel répond immédiatement que « cetrgas du malheur ». Alors, I'étranger peut exposer
le but de sa visite.

De plus, les acteurs extérieurs, généralement @ssigays dits développés, raisonnent souvent en
termes de résolution objective des problémes. keldppement local — une notion souvent vague — est
vu comme une cible, et sa réalisation est cadesedén le rythme de la gestion de projets. Or |ésuas
locaux ne suivent pas toujours ce type de raisoenertis ont leur propre facon d'apprécier les aispe

de leurs vies susceptibles d'étre améliorés e€rglament, leur relation avec le temps ne corraspon
pas a celle dictée par les étapes d'un projet.

Les différences de langue et de niveaux d'éducafymelle, les codes socioculturels de
communication, la structuration du raisonnemerieatpport social au temps sont des aspects qui
témoignent de la complexité de la création d'urmarnanication fluide et des bases d'une relation de
confiance entre les agriculteurs et les « expertdéeloppement ».

Echec technocratique

Une bonne partie des projets dapplication des 3alC développement, et en particulier au
développement rural, ne fait pas suffisamment aittera I'adaptation des propositions au contexte
local. Malgré l'intention de créer des bénéficambles pour les acteurs locaux, ces projets sones
chargés d'une vision idéalisée des TIC et d'uneegion simpliste du processus de leur appropriatio
par la population locale. Nous considérons I'appatipn comme a la fois le gain de confiance dans
l'utilisation d'un objet technique ou l'applicatiatune méthode et aussi le sens d'identification
symbolique de la personne avec l'objet ou la métterdquestion.

Les sociologues Philippe Mallein et Yves Toussaimalysent différents modes d'appropriation des
objets techniques en confrontant I'offre de TIC pratiques et aux représentations des usadezs
auteurs identifient deux rationalités principalessl la construction de l'offre: la "rationalité lde
cohérence sociotechnique” et la "rationalité depémformance techniciste". La rationalité de la

4 Philippe MALLEIN et Yves TOUSSAINT, “L'intégratiosociale des technologies de l'information et deolmmunication:
une sociologie des usage¥gchnologies de l'information et sociééno. 4 (1994): 315-335.
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cohérence sociotechnique considére que "le noudesgositif et les produits/services qui lui sont
associés doivent trouver leur place dans toutrestrable social, culturel, technique, organisatibnne
familial, relationnel [préexistant]"' De l'autre coté, dans la rationalité de |la pentoice techniciste, on
"désigne aux usagers les places qu'ils vont occlgsepratiques nouvelles qu'ils vont développée®t
représentations idéales auxquelles ils doiventrté'?)dQn voit que la premiere rationalité "est une
démarche de 'rétroaction’ entre le social et lartigue™, donnant a l'usager et a sa culture un role
central. Les auteurs parlent d'une "alliance” ehtfére et la demande. La deuxieme rationalité, pa
contre, "est une démarche 'd'impact' de la teclengyr le social', et essaie d'imposer l'innovation
technologique a l'usager, ne laissant guere d'egmaa un dialogue entre I'offre et la demande.

Dans leurs recherches, ces deux sociologues sovésaa la conclusion que "l'insertion sociale d'un
NTIC, son intégration a la quotidienneté des usggaépendent moins de ses qualités techniques
'intrinseques’, de ses performances et de sa $iopltitn, que des significations d'usage projeies
construites par les usagers sur le dispositif tigcfenqui leur était proposé'Les aspects socioculturels
spécifigues des communautés concernées seraienptlendéterminants pour l'appropriation des TIC
que les aspects techniques des technologies agetiqu

Pourtant, les responsables des projets de dévaltappdaisant usage des TIC se préoccupent souvent
en premier lieu de la technique en elle-méme. Ldéliwation cognitive de la réalité propre a la faco
de raisonner basée sur la résolution objectiverdelgmes détermine des simplifications successives
du contexte local, arrivant par fois a la posititréme de vouloir trouver des solutions standardis,
seraient applicables indépendamment du contexaspétt technique est donc privilégié, et une «
solution » est congue pour répondre au supposébigmne », le plus souvent sans aucune participation
des acteurs locaux. L'acteur extérieur joue le déléournisseur d'une application des TIC, tandis g
l'acteur local joue celui d'un simple consommateur.

Cependant, les agriculteurs ne sont pas de singasommateurs, ils ne raisonnent pas leur
comportement en fonction de I'acces a la nouveaaié tout d’abord par rapport au fonctionnement de
leur exploitation agricole. Qu’est ce que cetteveawté pourrait lui apporter ? Quelles en sont les
risques ? En effet, les agriculteurs sont fréquemimuéfiants par rapport & des innovations
technologiques surtout quand elles sont proposaredgs acteurs étrangers a la communauté locale, et
cela indépendamment de l'efficacité technique desgsitions. Une des raisons de cette méfiance peut
étre la nécessité pour I'agriculteur de prendreaenpte la gestion du risque d'utiliser cette tedbgie.
Dans un autre domaine que celui des TIC, le tautilidation de semences améliorées au Burkina Faso
est de 11%ce qui est faible comparé aux efforts qui ontféiédans ce secteur de la recherche. Ceci
s'explique en partie par la méfiance que les afjgars ont dans ces semences (qui ont un co(t
supplémentaire) mais aussi par le risque qui peatli& a utilisation de ces semences souvent plus
sensibles aux aléas climatiques.

Dans le cas des TIC, le refus des agriculteurshdiaat & des systemes d'information de marché a
participé des revers importants concernant queliitéstives en Afrique de I'Ouest, pourtant trésrb
concgues sur le plan technique. Cela a été le easgxemple, de Manobi au Sénégal et de TradeNet
(actuel Esoko) au Ghana. Les deux initiatives, iftdressantes et innovatrices en termes techniques
ont d0 faire face a une adhésion initiale tréstmides producteurs locaux, ce qui a motivé des
réflexions plus profondes sur I'adaptation des @siajwns aux réalités locales.

Si linnovation n’est pas adaptée a la réalité lecan termes de pertinence et de cohérence
socioculturelle, I'appropriation des méthodes dmroanication faisant ou pas usage des TIC n'a pas
lieu. Cette appropriation n’est pas possible soifait du manque d'intérét des agriculteurs soitadtu

d'incompatibilités socioculturelles qui rendenhtégration de la méthode en question simplement
inconcevable du point de vu des locaux. Dans ceielercas, est-ce que les sociétés locales

® Ibid., 319.
® Ibid., 320.
" Ibid., 318.
8 http://www.commodafrica.com/fr/actualites/matienesemieres/burkinaagri
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n'essaient-elles pas de protéger leur propre fonoément de ces innovations étrangeres qui poatraie
perturber les codes sociaux établis ? Encore usgl'ppropriation des propositions extérieurslpar
acteurs locaux dépend de leur propre perceptida geoposition en question et non pas de celle des
acteurs extérieurs a l'origine des propositions.

De plus, face a la complexité de la relation elgseacteurs locaux et étrangers il y a toujoutaleger
d'une appropriation faussée des nouvelles méthdeleseffet, des signes extérieurs d'acceptation
d’'innovations ne correspondent pas nécessairemeinieavéritable appropriation. Dépendant de la
nature de la relation établie entre les étrangelsseacteurs locaux, ces derniers sont préts a se
prononcer pour une initiative donnée sans en aétierement convaincus. Ce qui compte a ce stade est
de faire plaisir a I'étranger qui, en dernier as@)yest celui qui apporte des financements, peutato
des per diem aux agriculteurs pour la participaiiame formation et assurer des revenus stables a d
agents de terrain.

Par exemple, concernant la production de fumurerogge dans les exploitations agricoles, la
technique la plus vulgarisée a partir des annéesff I'ouest du Burkina Faso est la fosse fumiées.
agriculteurs possédant une fosse fumiére aujourdihiule plus souvent participé a une formation et
n’'ont aucun probléme pour « réciter » la méthodéabecation de la fumure organique ce qui ne veut
pas dire gu'’ils la mettent en pratique. Paradoxateénteci n'empéche pas ces agriculteurs de demande
de nouvelles formations sur ces méthodes...

Enfin, la diffusion de nombreuses innovations téghes se font par l'intermédiaire de projets de
développement qui ont une durée relativement lerdigns le temps par rapport au temps qu’il faut pou
I'adoption et I'appropriation d’une technique owdé méthodologie. Le projet peut initier I'utiligan
d’une technique ou d’une méthodologie mais ne poaccompagner son évolution dans le temps ce qui
remet en cause la durabilité de certaines inigativ

Une approche technocratique et basée sur le cyale gtojet met en doute l'appropriation de
propositions et de nouvelles méthodes. Sans le dmioonfiance et l'identification symbolique des
acteurs locaux avec les méthodes ou les objetsitpas utilisés il est difficile d'envisager
l'autonomisation des initiatives vis a vis des suppfinanciers étrangers. En bref, des approches
technocratiques difficilement donnent lieu & defatives durables, soutenables.

Innovation méthodologique

Des processus de communication, faisant ou noneusag TIC, ne seront vraiment utiles au
développement rural des PED que s'ils sont bieptéddaaux réalités locales aussi bien en termes de
pertinence de contenu que de cohérence sociodigtuge le processus proposé ne répond pas aux
besoins en information des acteurs locaux ces&wrnly trouveront pas d'intérét. Si le procesdes,

par sa conception ou sa méthode de mise en ceevrespecte pas les coutumes et les fagons de faire
locales, il sera probablement rejeté consciemmenb@onsciemment par la population. En pratique,
assurer cette cohérence socioculturelle avec laé&dacale est encore plus difficile que de créee
application utile pour les acteurs locaux. A cepas) un agronome indien responsable d'un projet de
conseil technique a distance souligne que l'appmicales TIC au développement rural est "moins une
question de technologie que de psychologie".

Nous avons pu identifier quatre éléments fondanwerpaur favoriser I'appropriation des processus de
communication par des agriculteurs des PED. Taltodd s'assurer de la pertinence du contenu des
échanges: pour étre utile, lI'information doit &pécifique, le contenu doit étre local. Cela pénat Bien

de connaitre les prix du mais a Ouagadougou oulB-Bioulasso, les deux principales villes du
Burkina Faso, mais si I'enjeu pour moi est de vendon sorgho dans les environs de Nouna, ville
éloignée de ces deux centres et sans connexiomemmugoudronnée avec les grandes villes,
l'information qu'il me faut prioritairement concertes prix du sorgho dans les marchés proches a
Nouna.
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Ensuite, la forme qui prennent les communicatioois étre adaptée a la réalité socioculturelle des
agriculteurs: face a limportance de l'oralité ddes cultures en question et le haut niveau
d'analphabétisme des acteurs locaux, une interfemm@re et ou visuelle est souhaitable.
Indépendamment du niveau de complexité techniquestitutionnelle du systéme mis en place pour la
création et la gestion des contenus, linterfachrtigue avec les utilisateurs doit étre en général
simplifiée. En plus, si les TIC trouvent leur platans un tel systéme, il vaut mieux étre réaliatesde
choix de la technologie a utiliser, donnant prioit celles déja bien implantées, dont I'acceslast p
facile & un grand nombre. Actuellement en Afriqged'@uest cela serait le cas de la radio et degiius
plus du téléphone portable.

Toujours dans la perspective de faciliter l'appiatfon des processus de communication par la
population locale, la médiation des échanges pésepter un intérét au moins a deux niveaux :r&n ta
que formation des acteurs locaux a l'utilisatios dgjets techniques de communication, et comme lien
humain de proximité dans la chaine de communica@erdernier aspect est particulierement important
pour I'établissement de relations de confianceedat divers interlocuteurs. Méme quand I'échamge s
fait a travers une interface technique trés sindgdif l'absence d'un médiateur peut compromettre
lappropriation des messages échangés et le santidiaentification avec le systeme de
communicatiod Dans tous les cas, la légitimité dinterventianrdédiateur auprés des locaux est
fortement renforcée si il ou elle est issu de lmmwnauté locale. Les membres d'une communauté, en
particulier les agriculteurs, font normalement ¢anée a leurs pairs, a des personnes qui fon&face
réalité proche de la leur. C'est l'appartenancenédiateur a la communauté locale, et donc sa
compréhension naturelle de la réalité socioculkeifelcale, qui compte le plus dans I'établissement
d'échanges productifs entre les locaux.

En fin de compte, la participation active des atdocaux, a la conception, a la mise en ceuvre et a
financement des initiatives, est le principal facteonditionnant leur véritable appropriation. Leur
niveau de participation a la conception et a laengs ceuvre détermine en derniere instance la
pertinence du processus de communication et saemmteésocioculturelle avec le contexte local dans
toute sa complexité. D'une part, il est difficilétde pertinent pour une activité spécifique samsualter

les acteurs qui connaissent le mieux l'activitéjeestion. D'autre part, I'apport objectif de n'imeo
quel nouveau processus de communication n'est yffisamt pour assurer sa pérennité. Il faut
également que les modalités de sa mise en ceuwart $@rmonieusement intégrées a la dynamique
sociale et culturelle de la population locale. Sangarticipation active des acteurs locaux, il et
probable que cette syntonie socioculturelle sditiie. La participation financiere est également
souhaitable car elle suscite un niveau d'engageetatitentification plus fort des agriculteurs ale
processus.

Nous basant sur ces quatre éléments et l'expéridacerrain, nous pouvons formuler quelques
suggestions méthodologiques pour la conceptioa gti$e en ceuvre de processus de communication
dans le domaine du développement rural des PEIbgictif est d'avoir du contenu pertinent, il fau
penser a associer les agriculteurs a la construdgace contenu, et motiver leur participation ales
échanges de savoirs sur des techniques agricoles des ruses et des astuces dans les facons de
pratiquer l'agriculture. Un échange dynamique dfimiations et de savoirs peut amener a la
coproduction de nouvelles connaissances.

S'il faut rester réaliste en termes d'accés a grdpe technologies a utiliser sur le terrain iltvaieux
explorer les possibilités des téléphones portabjgissont déja entre les mains d'une bonne pagse d
agriculteurs et qui correspondent assez bien adanf traditionnelle de communiquer, basée sur
l'oralité. Les messages texte via téléphone partadaht encore peu utilisés, mais peuvent devegir un
alternative intéressante si couplés a des effdaipldbétisation fonctionnelle. Pour I'échange de

% Shirin Madon, chercheur de la London School ofriécnics and Political Science, travaillant sur Iesde I'e-Gouvernance

dans des zones rurales de I'Inde, suggere ménie dile des médiateurs est fondamental pour dépiassiocage de quelques
agriculteurs par rapport aux TIC. Elle cite le cagdculteurs indiens qui n'utilisent les téléceatcommunautaires que si le
médiateur est présent.
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savoirs agricoles les vidéos participatives praguibcalement, méme que de facon artisanale, peuven
étre une bonne option. Un savoir-faire dans ce dtmemse développe depuis quelques années dans
quelques ONG ouest-africaif&sce qui incite a des partenariats locaux. La viokat aussi permettre

de dépasser les formations théoriques actuelledesuthémes techniques. Par exemple, concernant la
fabrication de la fumure organique, la majorité d@snations actuelles sont théoriques avec des
démonstrations le plus souvent technicistes qupeuta voir avec les véritables conditions de italea
'agriculteur. D’une part, I'outil vidéo peut attelre un nombre plus élevé d’agriculteurs que la
formation « classique ». D’autre part, la vidéonpetrr de donner la parole a des agriculteurs qui
cultivent dans des conditions diverses et les icalggurs spectateurs » se sentent plus conceamnds p
théme développé. Par contre, l'intervention dunésibn semble tout a fait pertinente aprés la visie

la vidéo pour approfondir certains points technfggseulevés par le documentaire.

Si la confiance s'établit plus facilement entreat si 'engagement des acteurs locaux est dablei
pour augmenter les chances de pérennité desiwvesaket surtout de leur autonomisation vis-a-4és d
l'aide financiére extérieure, il faut promouvoinigarticipation et en méme temps une certainarlist
des acteurs étrangers. Ces derniers peuvent utitgmeer le réle d'accompagnateur, mais ils doivent
étre conscients qu'une présence trop forte dehlatisur le terrain —y compris financiere — dénlese
possibilités d'une appropriation profonde des atiites par les locaux. Dans ce contexte les
organisations paysannes semblent fournir un cadhtitutionnel favorable pour la mobilisation des
agriculteurs pour leur propre développement. Pela it est nécessaire que 'organisation émane du
monde paysan. Les projets peuvent alors accompameinitiatives locales de regroupement de
paysans et il se créer ainsi un contact indiretrtedas membres de I'OP et le projet via I'orgatitsa
agricole. La légitimité de l'organisation paysanest plus grande que celle des projets de
développement classiques : des paysans que |'drgpalifier de leaders participent a I'élaboratam
services et d'activités pour d’autres paysans (mérfeelimite est qu’ils n’appartiennent pas toua a
méme catégorie d’'agriculteurs et ne rencontrentcdpas tous les mémes problemes sur leur
exploitation agricole). Afin d’assurer la dural@lile ses activités (dont la diffusion des outil§ tg),

il est nécessaire pour les organisations agriatdesenforcer leurs fonctions économiques qui leurs
permettent d’accumuler des fonds propres pouvarreledre autonome vis-a-vis de l'aide étrangére et
servir a leur fonctionnement.

La mise en pratique des suggestions proposéesceaamsticle doit susciter des nouvelles formes de
partenariat entre acteurs étrangers et locauxlpaléveloppement agricole dans les PED, en pagicul
en ce qui concerne l'application des TIC. Des pariats qui privilégient la prise en main des atities

par les locaux, un accompagnement indirect paéti@mgers et lI'exploration du potentiel des TIC en
cohérence avec la réalité du terrain, de faconmpasique et qui s'inscrit dans la durée.

Références

MADON S., 2008. Researching eGovernance for Devetyg. Community and Communications,
Royal Holloway, University of London, Egham,"IBlovember 2008.

MALLEIN P., TOUSSAINT Y., 1994. L'intégration sodeades technologies de l'information et de la
communication: une sociologie des usadeshnologies de l'information et sociéé§4): 315-335.

10 par exemple, 'ONG burkinabé Sahel Solidarité @memariat avec 'ONG hollandaise IICD utilise dspgiiielques années
les vidéos participatives pour informer les popals rurales sur des questions sanitaires.
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